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Geite 4 Nadridhten R T

Wirflidyfeit aber gibt fid) das Bundesminifterium fiir
fogiale Berwaltung zum Biittel der Finangvertretung
her. Nady der 8. Novelle ift der Bundesfinanzverireter
nidts anderes als Partei, nur hat er im Gegenfaf zum
RKriegsbe{d)ddigten Ddie Gituation vor fid), daff er {id)
hinter das Finangminifterium verfdhangen fann.

Und nun zur Pragis des BVerwaltungsgeridhtshofes.

Diefer Geridytshof ift ein gang verfnddhertes Injtru-
ment, das nod) gang in den alten Anfdjauungen {tedt
und vor allem den Fehler befitt, dafy alle Gutjdeidungen
vom fistalifen Standpuntt dittiert find, Die Folge ift,
paf die foziale Gefepgebung nidt im Sinne einer jozia-
len Fiirforge, fondern gegen die Jnvaliden interpretiert
witd.

Jd) habe da gleid) die Frage des § 1, die ja in den
legten Wochen eine etwas lagere uffaflung gefunden
hat. Cine Borausfesung fiir den Anjprud) nad) vem Jn-
validen-Cnt{dyadigungs-Gefel ift die oviterveidyifche Bun-
desbiivgerfdhaft. Nun gibt es leider nody immer Jnva-
libe, die nur die Gtaatsbiirgerfdaftserflarung aus dem
Jahre 1918 befigen. Durd) ven Friedensvertrag und die
fpdateven Vertrdge find bdiefe Crildrungen gegenftandslos
geworden. Der BVerwaltungsgeridtshof hat nun bisher
immer erfannt, Daf die Bunovesbiirgerid)aft {dhon vor der
Anmeldung des Jnvalidenanfprudjes vorhanden gewefen
fein muf. (30. Mai 1922.) Crft in der lehten Jeit hat
ver Berwaltungsgeridhtshof entfdjieden, daff der RKriegs-
teilnehmer an der Anmeldung feines Anjprudies folange
verhindert ift, als er ohne fein BVerfdhulden annehmen
mufte, daf er Uuslinder ift. Denn, fagt der Berwal-
tungsgeriditshof, durd) die Auperfraftiebung der Gtaats-
biirger{dyaftsertlarungen wurde ein Juftand der Redyts-
unfidjerheit Dbeziiglid)y Dder ftaatlichen Jugehirigfeit ge=
fhaffen. Cine zweite Frage ift nad) § 2 dbie Kriegsdienit-
leiftungsentidhadigung in den Betrieben, nad) dem RKriegs-
dienjtleiftungsgefe fiir jene Perfonen, bdie als Jivil-
perfonen in unter dem RKriegsdienftleiftungsgefes {tehen=
den Betrieben gearbeitet haben. Hier hat der BVerwal-
tungsgeridytshof entfdyieden, daf, wenn jemand land-
fturmpflidhtig war und wdhrend feiner Enihebung unter
RKriegsdienftleiftung geftellt wurde, bei normaler Bezah-
lung jenen gleidygeftellt wurde, die nidit nady dem Jn=
validen-Cnt{dhadigunys-Gefes Anipruch erheben Edonnen..
Cine gang riidftindige Auffafjung, weil der Betreffende
trop feiner Gnthebung vom Landfturmbdienft dod) mit
allen. (Folgen bdes Kriegsdienftleiftungsgefeges in den
Betrieb eingeftellt wurde. Kritifdjer aber ift der § 10,
wonad) unter Crwerbsfahigfeit die Tauglidfeit ju einex
Crwerbsfabigfeit verjtanden wird, die Jnvaliden nadh
feinem fritheren biirgerlihen Beruf oder nad) feiner be-
ruflidjen Vorbildung billigerweife zugemutet = werden
fann. Wenn nun der Jnvalide nad) § 43 Jnvaliden-
Cntidhadigungs-Gefes vor die Sdiedstommiffion fommt
und der Gadjverftandige irgendeine Cinjdydgung fejtlegt,
fo gefchieht es fehr oft, daf wohlwollende Beifier iiber
die Gdyigung des Gadjverftandigen hinausgehen. Der
Berwaltungsgeriditshof  aber entfdjeidet, daf die
Gdyiedstommiffion von dem wefentlichen Inhalt des Sad)-
verftdndigengutadytens nicht abgehen darf. Daburd) wird
die im § 43 fejtgelegte freie Beweiswiirdigung Dder
Cdyiedstommifjion ganglidh untexbunden und der Sadjver-
ftandige entfdeidet. RKRataftrophal wird dies, wenn man
fich Ddie Cntjdjeidungen bdes Berwaltungsgeridytshofes

itber die Hilflojenrente nad) § 15 des Jnovaliden-Cntfdhd-

digungs-Gefeses anfieht. Nady diefem Paragraph ift diefe
Rente dort gu grben, wo jemand ftandig der Hilfe anderer
Perfonen bedarf. Der Verwaltungsgeridhtshof aber jagt:
Die Hilflofigteit liegt nur dann vor, wenn der Befdjddigte
lebenswidytige Gunitionen ohne $Hilfe anderer fremder
Perfonen nidt vornehmen fann und hat jogar bei einem
Cpileptifer und einem mit Sabes Ddorfales behafteten
Menfden ecflirt, das find Perfonen, die nidt ftandig

einer frembden $Hilfe bediirfen. Jdy fenne einen Fall in
RKlagenfurt, wo ein Blinder in der Lage ift, auf einem
Gabhrrad auf einer beftimmben Wiefe jeinen Gport zu
betreiben. Die Wiefe ift nid)t begangen, ift eingeplantter
Grund und ift Cigentum des BVaters des Fnvaliden. Da
wird nun gefagt, da er Rabdfahren fann, bedarf ex
fremder $ilfe nidht ftandig und gebiihrt ihm nidyt die
Silflofentente. Ein anbderer Jnvaliber wurde mit der
Suerfennung der Hilflofenrente abgewiefen, weil er fid)
fein Cffen felbit {dhneiden fann,

Am emporenditen ift die Pragis des BVerwaltungs:
geridhtshofes im Punfte des § 33 Jnvaliden-Entidyidi-
gungs-Gefes. Befanntlid) fann die Juerfennung einer
Leiftung dann widerrufen werben, wenn fie fid) nadytrig-
lidy als nidytgefelid) herausftellt. Gine gany flare Fey-
tierung. Was mad)t aber die Finangverwaltung? Gie
vollt bei jedbem Berfahren nad) dem Jnovaliden-Entidyidi-
gungs-Gefe, wenn es ihr beliebt, unter dem Mantel
ves § 33 die Frage der RKaufalitit, die oft {dhon rmal
vedptstrdftiq ent{djieden ift, auf. Cin Borgang, der
meiner Anficht nad)y gani ungeredytfertigt ift. Dabdurch
tritt folgende Ungleichheit in der Gtellung der Parteien-
vertretung ein. Wenn der AUnfpruchswerber vom Ber-
waltungsgerichtshof wegen bder RKaufalitdt abgewiefen
wurde und glit€lidjerweife in den Befip von Urfunden
fommt, die, wenn er fie damals befeffen hitte, eine giin-
ftige Cnt{deidbung fiir ihn herbeigefithrt hitten, hitte ex
nacy der 8. Fovelle das Redt, die Wiederaufnahme des
Berfahrens zu begehren, wenn die BVorausfefungen nes
§ 530 bder Bivilprozefordnung jutreffen, wonad)y eine
Reibe von Anforderungen feftgelegt {ind, Ddenmen man
nidyt geredyt werden fann. Vor allem darf der neue Be-
weis nidht linger als 30 Tage befannt fein. Nun haben
fich mandje Gdyiedsfommiffionen bei Auslegung der Jivil-
progefordbnung eine lagere Auslegung zureditgelegt als
Aequivalent gegen die Finanzverwaltung. Der BVerwal-
tungsgeriditshof bhat ent{djieden, daf Ddas Redyt Ddie
Wiedereinfepung ju verlangen, nad) § 33 Jnvaliden-Cnt-
{chiadigungs-Gefe nur der Bundesfinanzverwaltung zu-
{tehe, wihrend die Partei diefes Redht nur bei Jutrveffen
per Borausfeung der Jivilprozefordnung Hhabe.

Und nun zur legten BVeftimmung, su § 43 Jnvaliden-
Cnt{didigungs-Gefes. CEr {pridht davon, daf die Cnt-
f{heidbung der Gdyiedsfommiffion iiber Bejtand und Um-
fang aller Anfpriidie nad) dbem Jnovaliden-Cnt{dyidigungs-
Gejes nad) beftem Wiffen und Gewiffen auf Grund bder
gepflogenen Crhebungen und eingeholten fadhlidjen Gut-
adten auf Grund Dder freien Beweiswiirdigung zu et-
folgen hat. Sier jagt der Berwaltungsgeriditshof: Wenn
eine KQommiffion iiber das nur vom rein drztliden Gtand-
punft ausgehende Gutaditen hinausgeht und eine hhere
Rente zujpridht, {o ift diefe Entfdeidung redtswidrig.
Der Juiprud) einer iiber das drztlide Gutaditen hinaus-
gehenden Rente wider{pridit dem Gefess, wenn der Gady
verftandige beveits die Borausjepung des § 10 beriid-
fidhtigt hat. Nehmen wir an, es ftehen fid) wei Gut-
achten gegeniiber. Der BVertrauensarzt {dast. die Cr-
werbsverminderung mit 75 Progent, der {ad)verftandige
Arzt mit 65 Prozent ein. Da fagt der BVerwaltungs-
gerichtshof einmal, es ift die Cntfdeidung des Gadyver-
jtdndigen angunehmen, ein anderesmal wiederum, bdie
Gdyiedstommiffion habe auf Grund des § 43 freie Be-
weiswitrdigung,

Aus den angefithrien Beifpielen fann man erfehen,
paf die Pragis des BVerwaltungsgeridyishofes feineswegs
geeignet ijt, das Bertrauen der Jnvalidenjdhaft zu weden
und zu finden. Die dem Delegiertentag vorgelegten An-
trdge und Refolutionen bringen dies deutlid) zum Uus=
dprud und follen dazu beitragen, auf bdiefem widtigen
Gebiet Abhilfe zu {daffen. ' =
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