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als Sondereigentumsrecht keinen sozialen, sondern nur
individuellen Charakter hatte. Diese, Anschauung wurde
begiinstigt durch die rein negative Fassung und Um-
schreibung, die das formale kodifizierte, insbesondere
romische Recht und die ihm folgenden Rechtsbiicher an-
wendeten als Definitionsbehelf.

Fiir jeden Gesetzgeber ist es leichter ein Recht negativ
abzugrenzen und zu sagen, was es ausschlieBt, als zu
sagen, was es einschlieBt! Bei der ausschlieBlichen Fassung
ist an sich nicht ausgeschlossen, was als selbstverstandlich
nicht ausgeschlossen werden darf. Aber die menschliche
Schwiche betitigt sich gerne dadurch bei der Gesetzes-
auslegung, daB sie an Selbstverstandlichkeiten nicht denkt
oder nicht denken will, wo diese Unterlassung zugunsten
des Rechtes scheinbar spricht. Diesen Vorgang konnten
wir ganz besonders bei der Rezeption des romischen
Rechtes im Mittelalter beobachten, wo gerade die Sonder-
eigentumsrechte durch solch einseitige Auslegung kraft
der romischen Rechtsformulierung gefalscht wurden. Der
groBe Fehler, der gemacht wurde und fortgesetzt noch
immer gemacht wird, ist, dal man Ausschlieflichkeit und
Beziehungslosigkeit oder Absolutheit einander gleichsetzt,
das Eine im Andern eingeschlossen meint, daBl man ein-
fach Sondereigentum nicht bloB als ausschlieBliches,
sondern auch als absolutes, beziehungsloses auffaf3t.

Hiebei zeigt sich erst der Einbruch der Erbsiinde in
die Eigentumsordnung. Nicht das Sondereigentumsrecht
stammt aus der Siinde, sondern erst diese eigentiimliche
Art der Auffassung und Anwendung des Sondereigentums-
rechtes ist Folge der Erbsiinde. Der siindhafte Mensch
versteht das Sondereigentumsrecht, das ihm innerhalb der
natiirlichen Ordnung durch Zufall und Lebensumstinde
zusteht, nicht bloB als ausschlieBliches Recht, sondern
auch als absolutes, beziehungsloses Recht und wendet es
so an in Habsucht und Geiz. Und so konnte das Sonder-
eigentumsrecht auf Grund falschen Verstindnisses und
falscher Anwendung sich- wirklich zu einer gesellschaft-
lichen Gefahr auswachsen und formell legitimes Eigentum
begriinden, das héchstes Unrecht ist.

Wir miissen dem gegeniiber vom naturrechtlichen,
christlichen Standpunkt aus feststellen, daB eine solche
Auffassung falsch ist, eine Falschung des Sondereigentums-
rechtes zur Folge hatte und hat. Dall das Sondereigentums-
recht nicht absolut, beziehungslos, Gott gegeniiber ist,
folgt unmittelbar aus seiner Schopferstellung der Welt
gegenitber. DaB das Sondereigentumsrecht nicht be-
ziehungslos zu der sozialen Umwelt ist, folgt aus ver-
schiedenen Tatsachen.
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